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Reministsentsid Feti luulest
A. Bloki luuletsiiklis «Cnexnas Mackay» (1907)

Marina Spivak

Artiklis valgustatakse kiisimust Feti liiiirika mojutustest Bloki tsiikli
«Cuexnas Macka» (Lumemask) (1907) kujunemisele korvutavalt
Anderseni muinasjuttude ja VjatSeslav Ivanovi loomingu rolliga.

Teaduslikus kirjanduses on mirgitud, et Feti liilirika on avalda-
nud mdju Bloki hilisema perioodi loomingule. “Lumemaski” poee-
tika moned iseloomulikud jooned, mida uurijad on nimeta-
nud («MeTenny, «BBIOTA», «HOYBY, «CyMpak» — tuisk, vihur, 00,
hamarus), voimaldavad oletada, et jutt on just tsiiklist «CuHexHas
Mackay. Tsiikli kommenteerijad A. V. Lavrov ja Z. G. Mints mér-
kisid samuti, et tsiikli loomise perioodil luges Blok veelkord iile
Anderseni muinasjutte “Lumekuninganna” ja “Jadneitsi”, mis min-
gisid olulist rolli tsiikli siizeeliinide kujunemisel.

Feti loomingu mdjutusel loodud “Lumemaski” siizee moodus-
tub suures osas jargmistest komponentidest: talvemaastik, mille
foonil rullub lahti kangelaste armastuse lugu; kangelane ootab ar-
mastatu ilmumist; tegelaste lend tuisus; kangelase piiliid jargneda
kangelannale; kangelannaga seotud kangelast dhvardava ohu mo-
titv. See motiivide kompleks esineb Feti luuletustes «llleuxu
paetoT ambiM kapoM...» (1841), «Ha nBoiitHoM cTekne y3o0-
peL...» (1847), «Danrtazus» (1847), «He ciurcs. [lait 3axry cBedy.
K gemy umrats?..» (1854), «Ha xene3noit mopore» (1859-1860),
«Kaxkas rpycts! Konenr amreu...» (1862) «Y oxna» (1871) ja
«Huxkorma» (1879). On tihenduslik, et Blokki vdluvad just Feti
tsiikli «Crera» luuletused (vrd “Lumemaski” esimese alatsiikli ni-
metusega — “Crera”). Loetletud luuletustest kuuluvad Feti tsiik-
lisse «CHera» jérgmised: «Ha nBoiiHOM cTekie y30pHl...», «Kakas
rpycts! Konen ammen...» ja Bloki tsiikli jaoks eriti tdhenduslik
«¥Y oknHay. Kui Vjatseslav Ivanovi loomingu moju on tsiiklis tunne-
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tatav selle kompositsiooni tasandil (tsiikli dioniiiisoslik iseloom),
siis Anderseni muinasjuttude, nagu ka Feti luuletuste moju, kujun-
dab konkreetse siizee.

Kuid “Lumemaski” need motiivid, mis on {ihised nii Feti luule-
tustes kui ka Anderseni muinasjuttudes, on tsiiklis antud erinevalt.
Feti kiht on Anderseni omaga vorreldes esindatud palju maheda-
malt. Kangelanna tegelaskujuga seotud ohu ja hukkumise motiivid
on iseloomulikud just “Lumekuningannale” ja “Jééneitsile” (esime-
sel juhul soovib kangelanna kangelase hukku, teisel saab tema
surma poOhjuseks). Fetil on kangelannast ldhtuva ohu motiiv ainult
maédratletud, kuid ei ole tdpselt viljendatud (luuletuses «Y oxHax:
«Bapyr TBI Bonuta — s Bece y3HAT — / CMex Ha ycTax, B ria3ax
yrpo3a. / O, Kak Bce BepHO mojcka3an / MHe Ha CTeKJe y30p Mo-
po3a»). Ka ei vii kangelanna Feti tekstides (erinevalt Andersenist)
kangelast kodust minema, liiiiriline subjekt enamjaolt asub kodus
voi motleb kodust, nagu luuletuses «Ha sxene3Hoit moporey.

Anna Ahmatova “Mirkmike” nimeregistrist: Gorodetskid

Roman TimentSik

Anna Ahmatova mérkmikud publitseeriti (Moskva—Torino, 1996)
kommentaarideta, mis viib véltimatult tdlgenduslike arusaamatus-
teni. Kéesoleva artikli autor esitab oma {ile viieteistkiimne publi-
katsiooni koondavas tsiiklis totaalsust taotleva kommentaariumi
poetessi todmérkmikes mainitud isikute kohta — ekstensiivselt
annoteeritud nimeregister, mis ei piirdu minimaalsete elulooliste
andmete summeerimisega, vaid visandab edasise uurimist6 suuna,
selgitamaks Ahmatova suhteid oma kaasaegsetega. Kaks siin esita-
tud lihikirjeldust kisitlevad poeet Sergei Gorodetskit ja tema abi-
kaasat, keda sidusid Ahmatovaga aastakiimnetepikkused suhted.

Bloki tundmatu inskript
Aleksei Balakin

A. J. Balakini artiklis “Bloki tundmatu inskript” triikitakse esma-
kordselt dra poeedi pithendus tema tddile M. A. Beketovale.
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1916. aasta kevadel andis Moskva kirjastus “Musaget” vilja kaks
uut Bloki raamatut: esimese “Luuletuste” raamatu ja “Teatri”. Nen-
de raamatute eksemplarid kavatses poeet saata Sahmatovosse, kin-
giks emale A. A. Kublitskaja-Piottuhhile ja tidile M. A. Beketovale.
Vene Kirjanduse Instituudi (Puskinskij Dom) raamatukogus siilita-
takse “Teatrit”, milles on pithendus A. A. Kublitskaja-Piottuhhile.
Viimase ajani oli teadmata, kas Blok saatis raamatu ka M. A. Be-
ketovale. Kuid hiljuti leiti “Luuletuste” esimese osa eksemplar, mis
sisaldas temale adresseeritud lithikest piihendust. See raamat ilmus
samast koitetookojast, kust ka emale saadetud “Teater”; sissekanne
selles on dateeritud sama kuupéevaga.

Haua ja vangla vahel: O. Mandel$tami luuletus
«I'osryOble ri1a3a U ropsvasi J00HAA KOCTb...»
poeetiliste koodide solmpunktis
(Esimene artikkel)

Jevgeni Soskin

Artiklis tuuakse vélja MandelStami 1934. aastal ilmunud (esimese
Andrei Beldi surmale piihandatutest) luuletuse «["ony0Oble r1a3a u
ropsyasi IoOHast KOCTb...» peamine alltekst. Jutt on Afanassi Feti
luuletusest «Ilamsaru H. S. Janunesckoro» (1886), mis mojutas
vene poeetilist traditsiooni kahes, teineteisest sdltumatus, aspektis.
Esiteks, on selles olemas helesinise vangla kujund, millest sai vene
siimbolistide jaoks iiks armastatumaid poeetilisi vormeleid — illu-
soorse maailma téhis, mida inimene tajub aistingutes. Teiseks, pani
see luuletus aluse meetrikalis-temaatilisele iihtsusele, mis on poee-
tilises traditsioonis sdilinud ténaseni: pérast Fetti kinnistus vene
5-jalalisele anapestile piisiv semantiline oreool. Isegi kdige pealis-
kaudsem pilk tuntud poeetide poolt rohkem kui saja aasta véltel
loodud 5-jalalise anapesti néidetele, fikseerib olulise kontsentrat-
siooni osaliselt v4i tervikuna nekroloogilise sisuga tekste. Lisaks
Feti ja MandelStami luuletustele, kuulub selle traditsiooni konst-
rueerinud mojukate tekstide hulka, nditeks, fragment Boriss Paster-
naki teosest «JleBsaTbcoT mATHIN roay», kus kirjeldatakse Baumanni
matuseid, Jossif Brodski luuletus «Ha cmepts apyray, Vladimir
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Vossotski milestuseks kirjutatud Bulat Okudzava laul jt. «[oxy-
Oble TIa3a M ropsdas JIOOHas KocTh...» sarnaneb Feti luuletusele
mitte ainult zanri (vastukaja surmale kadunu poole podrdumise
vormis), meetrumi (5-jalaline anapest), ja riimi poolest (paaris
meesriim), vaid sisaldabki ithemdttelist intertekstuaalset viidet Feti
figuurile tema atribuudi (orcupnoiti xapanoaw / rasvane pliiats)
kaudu palju varasemas mandel$tamlikus luuletuses «/latite TroT-
4eBy CTpeKo3y...». POhjus, mis ajendas MandelStami valima pea-
miseks alltekstiks just Feti luuletust, peitub vene stimbolistide aus-
tuses Feti esteetilise ja intellektuaalse positsiooni vastu, mille nad
kuulutasid iiheks oma peamiseks eelkéijaks, ja muuhulgas, Beldi
pieteeditundes, kelle vaimses biograafias Shopenhaueri filosoofia
uurimine ja shopenhauerlasest Feti parandist osa saamine, olid es-
majérgulise tdhtsusega teineteisest lahutamatud siindmused. Sama-
vadrne pohjus, mille parast Mandel§tam kogu Feti liilirika mahu-
kast korpusest valis vélja just selle luuletuse, peitub selles koodili-
ses tdhenduses, mille siimbolistlikus kédibes omandas eorybou
miopvmul / helesinise vangla kontsept (voimalik, et just sellele vih-
jabki omadussdna “romy6sie / helesinine”, mis on alustuseks Man-
delstami tekstile). Nii korrespondeerib «I"omyOble r71a3a u ropsiuast
noOHast KocTb...» mdlema vdimsa impulsiga, mille poeetiline tra-
ditsioon omandas eraldi Feti luuletusest. J. Soskini uurimus koos-
neb kahest artiklist, millest kdesolevas viljaandes publitseeritakse
vaid esimene. See arendab edasi eelpoolkirjeldatud kontseptsiooni
vene 5S-jalalise anapesti semantilisest oreoolist. Teine artikkel il-
mub kogumikus “Studia Russica Helsingiensia et Tartuen-
sia”, XI (2011). Selles analiiiisitakse igakiilgselt “helesinise vang-
la” vormelit ja esitatakse MandelStami luuletuse variantide teksto-
loogiline analiiiis.

Saksa vaimuelu Baltikumi eraldatuses:
Jegor von Siversi antoloogia “Deutsche Dichter in Russland”

Annelore Engel-Braunschmidt

Artiklis analiilisitakse Liivimaa kirjaniku Jegor von Siversi (1823—
1879) vilja antud antoloogiat “Deutsche Dichter in Russ-
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land” (Saksa luuletajad Venemaal) alapealkirjaga “Uurimused kir-
janduse ajaloost”. Uhele Preisimaa pealinnast pirit daamile adres-
seeritud piihenduses pareerib Sivers véljaiitlemata etteheiteid eral-
datuses Ladne-Euroopa vaimuelust inimese aadressil, kes elab Lii-
vimaal ja saadab aeg-ajalt oma tekste Berliini. Vastupidi, ta hindab
oma geograafilist eraldatust positiivselt ja viitab oma ringkonna
elavatele vaimsetele huvidele, kus “kiilaclu”, kaugel metropolide
saginast ja auahnusest, loob “meeleolu ja ruumi kirjanduslikuks
uurimistooks, vestlusteks ja tegevuseks”. Baltikumi saksa kirjan-
dust késitleb Sivers kogu saksa kultuuri osana, ta mdtleb ja tunneb
saksa keeles. Jargides Herderi traditsiooni ja olles veendunud saksa
positiivses mojus teadusele, kunstile ja majandusele, mis iiletab nii
Baltimaade rahvaid, kui ka vene rahvast, protesteerib Sivers arva-
muse vastu saksa ekspansioonipiiiidlustest. Veendunud sakslaste
vaimses lileolekus, andis Sivers vihestele Venemaa siigavuses ela-
vatele saksa autoritele valgustajate funktsiooni (seejuures rohutab
ta pidevalt motet sellest, et sakslaste iilesandeks ei ole mitte oma
kultuuri pealesundimine vdodrastele hoimudele, vaid “rahva seas
olemasolevale, elavale joule selle enesearendamises kaasaaitami-
ne”). Sivers oli esimene, kes asus tegelema Baltikumi ja kogu Ve-
nemaa sakslaste kirjanduse ajalooga. Oma antoloogiaga pidas ta
silmas kahte eesmarki. Esiteks — demonstreerida Ldane-Ida suunal
saksa kirjanduse tdhtsust ja moju Balti kubermangudes ning kogu
Venemaal tervikuna. Teiseks — selgitada ida-lddne suunal vilja
Baltikumi panus saksa kultuuri ja tutvustada Saksamaale poeetilist
loomingut, mis siindis saksa keeles Vene impeeriumi piirides. Sel-
leks oli vajalik ulatusliku informatsiooni kogumine, ajalehtede,
ajakirjade, almanahhide, raamatute, kirjalike ja suuliste sGnumite
labivaatamine, hindamine ja klassifitseerimine.

Kirjaniku koht kultuuride dialoogis: Aleksis Ranniti juhtum
Pavel Lavrinets
Artikkel vaatleb Eesti poeedi, kriitiku, kunstniku ja kunstiteadlase

Aleksis Ranniti (tSeline nimi Aleksei Dolgosev, 1914-1985) kaa-
sust, kes suutis oma kirjandusliku karjééri iiles ehitada vene-, eesti-
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ja leedu kirjanduse ristumiskohale. Uurimuse materjali moodusta-
sid eelkdige Ranniti luuleraamatud, mis ilmusid eesti ja vene kee-
les kahe maailmasdgja-vahelisel ajal, tema artiklid Eesti ja Leedu
perioodikas, publikatsioonid tema tegevusest baltimaade perioodi-
kas, aga ka késikirjad Leedu arhiividest. Aleksei Dolgosev debii-
teeris kirjanduses 1930. aastate alguses luuletustega eesti ja vene
keeles, aga siiiidistused plagiaadis jitsid ta ilma vene triikkisGnas
osalemise voimalusest. Kindlustada end eesti kirjanduses vdimal-
das tal Leedu teema ja suur Leedu kirjanikest tutvusringkond.
1930. aastate keskpaigast alates esines Dolgosev, kes selleks ajaks
oli muutnud nime Aleksis Rannitiks, Eesti pressis kui leedu luule
tolkija, leedu kirjanduse populariseerija ja Leedu-teemaliste luule-
tuste autor. Tanu sellele hinnati teda eriti korgelt Leedus, kus kuju-
nes vélja tema kui Eesti poeedi — Leedu sdbra — kdrge renomee.
Rannit osales Leedu kirjanduselu erinevatel iiritustel. Alates
1937. aastast ilmusid Leedu kultuuriajakirjanduses Ranniti artiklid
eesti kirjandusest (Leedu ajalehtedele ja ajakirjadele kirjutas ta ar-
tikleid vene keeles). Nii formeerus Leedus eesti kirjanduse esindaja
ja eesti kirjanduses Leedu esindaja positsioon, kelle loomingulist
tegevust voib iseloomustada kui Leedu kultuuri teenimist Eesti
kultuuris. Selline loomingulise tegevuse tiiiip tugines Leedu teemat
ja leedu luule tdlkeid viljelenud vene ja teiste euroopa poeetide
autoriteedile ning oli sanktsioneeritud Igor Severjanini eeskujuga,
tema Eesti-teemaliste luuletuste ja tdlgetega eesti luulest.

David Samoilovi kaks Eestit

Andrei Nemzer

Artiklis analiiiisitakse “Eesti teema” arengut ja varieerumist David
Samoilovi luules. See teema ilmub 1965. aasta alguses seoses
poeedi uue armastuse ja salajase kohtumisega armastatuga Tallin-
nas (luuletused «/IBa ctuxorBopenus» u «Ha3BaHbs 3uM», mis
Samoilovi eluajal triikis ei ilmunud ja kus on Sifreeritud nii kange-
lanna nimi kui ka onneliku kokkusaamise koht). Siit on périt ka
jérgnevate, Eestiga seotud luuletuste («TammmHCKas meceHKay,
«Mapum» u gp.) idiilliline tonaalsus, kus domineerivad armastuse,
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poeesia (ja kunsti tervikuna), lapsepdlve motiivid. Isegi traagilistes
teostes «HouHO# cTopox» ja «3aBcermartaiy, kus arendatakse kur-
juse vaimuga kohtumise siizeed (iroonilised viited “Faustile” ja
Pasternaki «IlsaTh moBecteti»), jddb eesti ruum kdrge vaimu, kul-
tuuri, onneliku mingu varjupaigaks. (Ainus erand on luuletus
«3neck B Tammuae 6pommmm MeI ¢ JleoHoMm...). Kuid selles onneli-
kus maailmas ei suuda poeet-kiilaline saada péris omaks — tema
viibimine Eestis on piiratud koolivaheaja/puhkuse raamidega ning
ise on ta mddratud varem voi hiljem asuma teele “lumetormi poole”.

Seoses kolimisega Parnusse (1976) muutus pilt oluliselt keeruli-
semaks, antiteesis “Eesti — Venemaa” tungib esile voimas hiilja-
tud kodumaa nostalgia ning Eesti omandab voimsale veestiihiale
alluva teispoolsuse jooned. Eesti (meredédrse) ruumi kahetise tdl-
genduse (6nnis maa v4i surma kuningriik?) annavad juba esimesed
Pérnus kirjutatud luuletused: «He ysmxky yxe KpacHoropckux
JIECOB...», «M BOT omHaxasl Houklo...» (kus poeedi kaaslasteks
tema Oistes ekslemistes mererannal saavad Zukovski, Puskini ja
Tjuttsevi varjud), «Pacceer B IlspHy», «1 cHOBa Bce CBeTIiO U
OpenHo...» (tdhenduslike viidetega Nekrassovi ja Bloki luulele).
Kinnitades programmilises luuletuses «3ammuB» / “Laht” oma uue
elu- ja loomeperioodi algust téhistavat valikut, konstateerib poeet
“leidmiste” ja “kaotuste” lahutamatut iseloomu, mis médirab dra
eesti ruumi ambivalentse tdlgendamise tema hilises liiiirikas (nii
intiimses kui ka kodanikuluules) ja tema individuaalsete Eesti ja
Venemaa miiiitide pideva keerulise koosmdju.

.o oo . . ~ . *
Tartu niiiidisaegses vene luules: paiga omaksvotmine

Roman Leibov, Oleg Lekmanov

1. Tartu vene luules (20. saj 1opp — 21. saj algus)

Artikli eesmérgiks on demonstreerida ja vdimaluse korral klassifit-
seerida viimase 40-50 aasta vene luules esinev Tartu nimetamiste
kollektsioon. Autor piilidis mdista, mis ja miks osutus reaalsest Tar-

Artikli esimene osa on kirjutatud O. Lekmanovi ja teine osa —
R. Leibovi poolt.
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tust véljavalituks poeetilise Tartu jaoks. Voi (teisisonu): missugused
tunnused annavad vOo0ra inimese silmis Tartule ndo, mitte tildilme.
Mone vene poeedi jaoks on “Tartu” lihtsalt eksootilise kdlaga ja
seetottu méllu siiiibiv sona, mis annab rikkalikke vdimalusi erine-
val mééral rafineeritud foneetilisteks miangudeks. Topontiiim “Tartu”,
mida on kasutatud eelnimetatud harjutustes, on iisna kaudses suh-
tes reaalse Eesti linnaga. Véga sageli Tartul peaaegu puuduvad ve-
ne luuletustes individuaalsed tunnused, kuna ta esineb salapérase ja
tundmatu linnana, mis asub véljaspool kodust, harjumuspérast ruumi.
Kuid ikkagi on iiks, aga vidga tihtis reaalne tunnus, mis viimase
40-50 aasta vene luules eristab Tartut iilejdéinud Eesti kohanime-
dest. Tartu — see on linn timber iilikooli, Tartu iilidpilased on koi-
ge silmapaistvamad linnaelanikud, kes ikka ja jéille ilmuvad vasta-
vateemalistes luuletustes. Seejuures iga kuigivord haritud vene au-
tori jaoks, oli Tartu linn mitte ainult ja, voib-olla isegi mitte niivord
iilikooli juures, kuivord — Juri Mihhailovit§ Lotmani ja tema ka-
teedri juures. «Kapamsun: cotBopenue KapamsuHa» ja «“Jevgeni
Onegini” kommentaaride» autori nime nimetatakse vene luuletus-
tes palju sagedamini kui koigi {ilejddnud tartlaste nimesid kokku.

2. “Tartu”: nimi ja riim

Kéesolevas artiklis kisitletakse sona “Tartu” kui niilidisaegse vene
riimivélja tihikut.

Igasuguse toponiilimi poeesias kasutusele votmine soltub vaiel-
damatult kahest reast: kultuurilis-miitoloogilisest ja fonosemantili-
sest, mis on seotud lekseemi potentsiaaliga ajastu riimides. Tekstid,
mis toid toponiitimi “Tartu” vene luule aktiivsesse kdibesse (I. Fo-
njakov, J. Brodski), seavad esiplaanile tee ja kaotuse eleegilised
teemad. Samaaegselt jddvad tinapédeva poeetilises praktikas riimi-
paarid, mis on selle liiniga seotud, koguse/hulga plaanis alla teist
tiiipi riimidele, mis norgestavad individuaalset semantikat ja sea-
vad esiplaanile kogukondlikku (ldhemalt vaadeldakse riimipaari
«Tapty — kapry» ja selle variante).
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